Nauka tolerowana (II)

W tym etapie ‘rozwoju’ nauki w kraju mamy niemato
posunie¢, ktére osobiscie klasyfikuje jako ‘polityke przedroz-
biorowg’. Co rusz z administracji panstwowej dochodzg gtosy
o potrzebie (wrecz koniecznosci!) reformy PAN. Bez uzasad-
nienia! Moze idzie o poddanie PAN administracji, jak to kilka lat
temu uczyniono w Rosji z tamtejszg Akademig? Zobaczymy,
co los nam zgotuje, ostatnio znowu maja nas reformowac.
Apeluje o umiar i rozsadek, odwotujgc sie do fundamentalnych
idei tworzenia PAN. Moze istotnie warto rozwazy¢ powrét do
koncepcji akademickiego sposobu zarzadzania naukg w miejsce
obecnego biurokratycznego?

PAN to takze korporacja cztonkéw. Ma ona wielu antago-
nistow. Gdy co pare lat odbywajg sie wybory nowych cztonkéw,
w miejsca zwolnione w naturalny sposob, to konkurencja jest
niezwykle silna. Dostajemy parudziesigeciu nowych cztonkow,
wiec zwolennikow, i kilkakrotnie wiecej przeciwnikow, czyli
tych, ktdrzy przegrali, chociaz uwazajg, ze rowniez nalezg do
naukowe;j elity. Graniczna liczba 350 nie zmienia sie od wielu lat.
Gdy kiedys$ zapytatem éwczesnego Ministra, ‘na czym polega
magia liczby 350, to otrzymatem inteligentng odpowiedz, ze
w naszej strefie kulturowej przyjmuje sie norme mniej wiecej
1 miejsce na 100 tysiecy obywateli. Mozna dyskutowa¢ na
temat tego szczegotu, ale w dyskusjach pojawia sie ar-
gument finansowy. Cztonkowie PAN otrzymujg tzw. czton-
kowskie, wiec zwigkszenie ich liczby to dodatkowe wydatki
dla panstwa, zresztg bardzo mate i praktycznie niewidoczne
w budzecie. Moze Smieszne, ale tak to dziata. Na marginesie
dodam, ze to cztonkowskie od ¢wieréwiecza nie jest rewalo-
ryzowane, co jest kolejnym dowodem lekcewazenia naszego
srodowiska, podczas gdy nowa Akademia utworzona przez
Ministerstwo zyskata cztonkowskie parokrotnie wyzsze. Nigdy
w ciggu lat nie styszatem, by ktokolwiek z cztonkéw PAN sie
na to uskarzat, takze w rozmowach prywatnych; trzeba silnie
podkresli¢, ze do PAN sie nie idzie dla pieniedzy, naprawde!

Bardzo by sie przydaty dodatkowe miejsca dla nowych,
takze miodszych cztonkéw. Bo uczeni zyjg dtuzej! Sposobem
praktykowanym w niektérych organizacjach jest przeniesienie
seniorow do kategorii ‘cztonka seniora’, ktory nie wlicza sie
do ogolnego bilansu. Tak na przyktad postepuje Towarzystwo
Naukowe Warszawskie, ale tam cztonkowie nie sg opfacani
z budzetu panstwa.

Tak czy inaczej, wyrazam poglad, ze PAN powinna zyskac
wiecej miejsc dla nowych cztonkéw. Polska Akademia Nauk
nalezy do najmniej licznych w Swiecie!

Aktualna sytuacja jest, bez przesady, zatrwazajgca.
Po kolei:

1) Instytuty nie sa finansowo zalezne od PAN, fundusze na
badania uzyskujg w konkursach ministerialnych i w grantach
z réznorodnych zrédet. PAN formalnie za nie odpowiada,
lecz nie ma wptywu ani na tematyke badan, ani, praktycznie
biorgc, na obsade kadrowg, czy wiele innych spraw pod-
stawowych dla dziatalnosci instytutéw. Stosowana niekiedy

w Max-Planck-Gesellschaft zasada, ze przejscie lidera placowki
(laboratorium, zazwyczaj jest to cze$¢ instytutu) na emeryture
oznacza jej likwidacje i utworzenie nowej w drodze konkursu,
nie ma u nas (i nigdy nie miato) zastosowania. A przeciez tego
typu zasada gwarantuje utrzymanie awysokiej pozycji, jako
ze nastepca genialnego lidera nie zawsze jest genialny, fa-
godnie rzecz ujmujgc. Wiem, ze w MPG stosowanie takiej za-
sady oznacza niemato komplikacji, problemy z zatrudnieniem
i ktopoty z lokalng wtadza, ale starajg sie silnie, a niektore
z polskich laboratoriow zyskiwaty interesujgce wyposazenie
laboratoryjne w formie daréw od likwidowanych laboratoriow
MPG.Aktualna sytuacja finansowa instytutéw PAN, takze tych
najlepszych, jest niezwykle trudna i nie ma rozsadnego ttu-
maczenia tych kiopotéw! Bo to sg sankcje bez usprawiedli-
wienia. Doszto do tego, ze doskonatych placowek nie sta¢ na
wprowadzenie obligatoryjnych podwyzek ptac i spotykaja sie ze
strony wtadz z zarzutami nieumiejetnego zarzgdzania!

1) Korporacja cztonkéw PAN odczuwa lekcewazenie
przez wtadze. Zaczeto sie juz w poczatkach reformy naszego
panstwa, kiedy éwczesni ekonomisci ukuli teze, ze nauka nie
przynosi korzysci finansowych, wigc nie warto w nig inwe-
stowac. Nieco ztosliwie przytocze opinie pewnego mysliciela,
ktory ocenit, ze nauki ekonomiczne sg aktualnie w takiej fa-
zie rozwoju, w jakiej astronomia byta w epoce przedkoper-
nikanskiej, i w szczegolnosci nie jest w stanie przewidzie¢
kryzyséw ekonomicznych. Zatem moze to byta podstawa
tych przekonan, za ktére do dzis doswiadczamy skrajnego
niedofinansowania. Czesi, ktérych jest mniej niz nas, wydajg
na nauke wiekszy procent PKB niz Polska, my tutamy sie
w ogonie panstw UE. A panowie ekonomisci powinni wiedzie¢,
ze caty $wiat produkuje monokrystaliczny krzem (podstawowy
materiat nowoczesnej elektroniki, od telefonéw po systemy
radarowe itd.) w oparciu o metode Jana Czochralskiego,
$p. wybitnego polskiego chemika, ktéry nie ma w Warszawie
ulicy swego imienia, bo Rada Miasta nie wyrazita na to zgody
(taka kolejna niekompetencja). Zas w polskich laboratoriach
teraz powstajg najnowoczes$niejsze opracowania takze w tych
dziedzinach. Nie brakuje innych przyktadéw! Disce puer!

Warto przypomnieé, ze przed laty oferowano Rzadowi
RP ustugi eksperckie komitetow PAN w zakresie badan stra-
tegicznych. Zadnej odpowiedzi wéwczas nie byto.

Podsumowanie wydaje sie oczywiste. Nasza nauka z fazy
poparcia stopniowo przeszta do fazy tolerancji. Z okresu
podziwu dla pracy uczonego do jawnego lub skrytego lekce-
wazenia.

Dodam tylko, ze powyzszy tekst nie jest wynikiem oso-
bistego rozczarowania pracg w nauce. Miatem to szczeScie,
ze czutem sie doceniony i usatysfakcjonowany wynikami. Ale
nie podzielam poglagdéw ekonomicznych reformatoréw, niech
moze najpierw wezmga sig za wtasng dziedzing ‘nauki’ (?). Albo
niech sie gteboko zastanowia, dlaczego powstajgce w kraju
innowacje nie przynoszg nam znacznych dochodéw.

JANUSZ LIPKOWSKI

Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie
(emeritus)


http://pauza.krakow.pl/index.php/pl/
http://www.pau.krakow.pl/index.php/pl/

PAUza

Akademicka

www.pauza.krakow.pl

W obronie habilitacji

Tak, biore w obrone habilitacje, gdyz uwazam, ze jest
ona niezbednym, w duzym stopniu intersubiektywnym i — co
szczegolnie wazne — zewnetrznym wzgledem instytucji za-
trudniajgcej mtodego doktora kryterium ewaluacji dojrzatosci
naukowej. To otrzymanie habilitacji — poza potwierdzeniem
dobrej pozycji naukowej habilitanta — umozliwi mu nie tylko
podjecie odpowiedzialnych spotecznie obowigzkéw zwigza-
nych z ksztatceniem nowych doktoréw (promowania doktoréw
i opiniowania rozpraw doktorskich i habilitacyjnych), ale tez
czynne wigczanie sie w prace komisji habilitacyjnych. Do
tego trzeba dotozy¢ czekajace na nowego doktora habili-
towanego obowigzki o charakterze organizacyjnym. To tez
otwarta droga do otrzymania tytutu naukowego profesora.

Zdaje sobie sprawe, ze — zwtaszcza po ,rewolucyjnych”
rozwigzaniach zaproponowanych przez min. Gowina w jego
~Konstytucji dla nauki” i wysoce bezkrytycznie zaakceptowa-
nych nade wszystko przez rektorow — w przygotowywanej
NOWEJ (od podstaw) ustawie szczegdlnej uwagi wymagajg
przepisy dotyczgce awanséw naukowych. Kontrowersyjnym
novum ustawy gowinowskiej byto przyznanie jednostkom
uprawnien naukowych (tgcznie, w jednym pakiecie, doktor-
skich i habilitacyjnych!) w danej dyscyplinie naukowej, gdy
spetniaty one tylko jedno kryterium: w przeprowadzonej
~ewaluacji jakosci dziatalnosci naukowej” uzyskaty kategorie:
A+, A albo B+. RDN (nastepca CK) zostata wytgczona z pro-
cedury przyznawania owych uprawnien. Nie uwzglednia sie
tez kryterium ,kadrowego” (a uwzgledniata je CK).

Przypomne podstawowe informacje odnoszgce sige do
procedury habilitacyjne;j:

1. Osoba ubiegajaca sie o nadanie jej stopnia doktora habili-
towanego wskazuje ,podmiot habilitujgcy”, ktéry posiada
naukowa kategorig: A+, A albo B+). W szczegdlnosci
moze to by¢ jednostka zatrudniajgca zainteresowang osobe
(i tak jest najczesciej).

2. Podmiot habilitujgcy (a nie RDN) powotuje ,komisje ha-
bilitacyjng”, ktéra poprowadzi postgpowanie w sprawie
nadania stopnia doktora habilitowanego. Na 7 cztonkow
komisji habilitacyjnej RDN wskazuje 4 osoby (w tym jej
przewodniczgcego i 3 recenzentéw), a podmiot habilitu-
jacy 3 osoby (w tym sekretarza, cztonka i 1 recenzenta).

3. Komisja habilitacyjna podejmuje uchwate o nadaniu/odmo-
wie nadania stopnia, ktéra ma status opinii dla podmiotu
habilitujgcego.

4. Podmiot habilitujgcy podejmuje uchwate o nadaniu/odmowie
nadania stopnia. Uchwata o nadaniu stopnia doktora ha-
bilitowanego jest ostateczna.

Mam jednak zastrzezenia do procedury. Moim zdaniem,
wszyscy czionkowie komisji habilitacyjnej powinni by¢
powotywani przez RDN. Takze postepowanie habilitacyjne
powinno by¢ przeprowadzone przez podmiot habilitujacy
wskazany przez RDN i niezatrudniajgcy osoby ubiegaja-
cej sie o nadanie jej tego stopnia naukowego — to bardzo
wazne! Zauwazmy, ze osoba habilitujgca sie jest w korzyst-
niejszej sytuacji, gdy postepowanie habilitacyjne odbywa sie
w instytucji jg zatrudniajgcej (chociazby patrzgc na to z psy-
chologicznego punktu widzenia — wystepuje przed znanymi
jej osobami, a one tez jg znaja, jest ,swoja”). Takiej za$ mozli-
wosci nie ma osoba, ktora pracuje w instytucji nieposiadajgcej
stosownych uprawnieh. Twierdze, ze owe warunki ,startowe”
powinny by¢é wyréwnane. Nie popieram tego, ze to minister
(a nie RDN) dziatajacy wedle wtasnego uznania sporzadza
wykaz dziedzin i dyscyplin naukowych — tak, i to wyraznie
tendencyjnie, postgpit w koncowce swojego urzedowania min.
Czarnek, uzupetniajgc wykaz wprowadzony przez min. Gowina.
Taki wykaz — byé moze co jakis czas, ale nie nazbyt czesto,
aktualizowany — powinien by¢ sporzadzany przez RDN.

Osoba ubiegajgca sie o przyznanie jej stopnia
doktora habilitowanego nie musi przedstawi¢ odrebnej
»rozprawy habilitacyjnej” rozumianej jako opubliko-
wana w formie ksigzki monografia naukowa. Przesg-
dza to art. 219 ust. 1 pkt 2 lit. b. Moze ona przedstawi¢:
»1 cykl powigzanych tematycznie artykutéw nauko-
wych opublikowanych w czasopismach naukowych lub
w recenzowanych materiatach z konferencji migdzyna-
rodowych [...]”. Czasopisma powinny by¢ ujete w aktual-
nym wykazie ministerialnym. Ten za$ — zywie takg nadzieje
— bedzie sporzgdzony przez kompetentne pod wzgledem
naukowym grono zewnetrznych (wzgledem ministerstwa)
ekspertéw. Obowigzujgcy wykaz budzi uzasadniony sprze-
ciw srodowiska naukowego.

To jest rozwigzanie zyczliwe dla obyczajow publi-
kacyjnych badaczy prowadzacych badania naukowe
w obszarze jakiej$ dyscypliny naukowej. Przyktadowo,
monografie sg dobrze widziane w naukach humanistycznych
(np. historii czy literaturoznawstwie). Cze$¢ mtodych badaczy
prace doktorskie sktadata pod postacig cyklu artykutow —
zob. art. 187 ust. 3 rzeczonej ustawy). Apeluje o uszanowa-
nie oceny naukowej wartosci publikacji akceptowanej przez
przedstawicieli danej dyscypliny naukowej. Nie narzucajmy
innym standardow naukowych stworzonych w obrebie
dyscyplin z obszaru science. Nie zamieniajmy tez (co
powoli staje sie obowigzujgcg wszystkich ,religia” — cuius
regio, eius religio) bezposredniej oceny naukowej wartosci
jakiegos artykutu na ocene samego czasopisma (wskaznik
IF), w ktérym ten artykut zostat opublikowany. | nie ule-
gajmy czarowi pozornej obiektywnosci wskaznikow bi-
bliometrycznych. Mam, przede wszystkim, na mysli tzw.
,dziedziczenie prestizu” czasopisma (np. okreslanego na
podstawie warto$ci wskaznika SCImago Journal Rank (SJR)
przez opublikowany w nim artykut.

Przeciwnicy habilitacji uwazajg, ze koniecznos¢ jej uzy-
skania odcigga miodych po doktoracie, badaczki/badaczy
od realizacji ich karier naukowych. Zwtaszcza pokrzywdzone
— wg niektorych krytykéow — czujg sie osoby, ktére wracajg
do kraju po dtuzszych pobytach w zagranicznych osrodkach
naukowych i zmuszone sg do poddania si¢ tej, ich zdaniem,
zbednej i katorzniczej” procedurze. Jezeli jednak — tak uwa-
zam! — zdolny mtody doktor spedzit dtuzszy czas, pracujac
naukowo w dobrym zagranicznym o$rodku badawczym (ilu
w skali kraju ich jest?), to jestem przekonany, ze wraca do
kraju badz z juz opublikowanymi wartosciowymi (bywa, ze
wspotautorskimi — ustawa nie stawia przeszkéd) artykutami
naukowymi bgdz z wstepnie opracowanymi materiatami do
nowych publikacji. Pracujac naukowo — takze w kraju! —
i systematycznie publikujac, po pewnym czasie stwierdzi,
ze kilka prac uktada sie w oryginalny, spojny tematycznie
cykl. A to moze by¢ habilitacja wtasnie. Zatem habilitacja
moze by¢ pozytywnym ,wypadkiem” w pracy zawodowej.
Nie demonizujmy! A o jej faktycznej wartosci zdecydujg i tak
zewnetrzni recenzenci i komisja habilitacyjna (by tez byta
zewnetrzna). Nie jestem przekonany — a znam do$¢ dobrze
srodowisko nauk humanistycznych i spotecznych — ze po-
wotywane i dziatajgce wewnatrz danej instytucji komisje
(o co apelujg — jako alternatywne rozwigzanie — autorzy
apelu skierowanego do ministra) sg w stanie dokonaé¢ do-
statecznie wnikliwej (zobiektywizowanej — oderwanej od
subiektywnych i niekoniecznie tylko naukowych kryteriéw)
oceny. Potrzebne jest prawdziwe, a nie pozorowane,
kryterium zewnetrzne.

Uwazam, konczac, ze dalsze rozcienczanie kryteriow
zapisanych w gowinowskiej (a potem ,twérczo” rozwijanej
przez min. Czarnka) ustawie sprawi, ze habilitacja stanie sie
quasi-naukowg wydmuszkg. Czas na nowg ustawe.

JERZY MARIAN BRZEZINSKI
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu
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Scientia pauperum

Tradycjonalisci epoki kamienia

W niniejszym tekscie bedzie mowa o waznych prze-
mianach gospodarczych, ktére miaty miejsce w ostatnich
okresach prahistorii na terenach Nizu Srodkowoeurope;j-
skiego. Przez wiele tysigcleci rozwijaty sie tu kultury,
ktérych podstawy gospodarcze stanowito wytgcznie
towiectwo, rybotoéwstwo i zbieractwo roslin. Okres ten,
zwany paleolitem, konczyt sie ostatnim podokresem —
mezolitem. Ludy mezolityczne uprawiaty osadnictwo
ruchome, w duzej mierze zalezne od wystepowania
réznych gatunkéw zwierzgt. Zamieszkiwali w szatasach
i potziemiankach. W polowaniu postugiwali sie tukiem
i oszczepem. Budowali tez putapki zaktadane na szla-
kach wedrujgcych zwierzat. W potowie VI tysigclecia,
okoto 5400 lat p.n.e., na teren Nizu wkroczyty z potudnia
pierwsze grupy neolitycznych rolnikéw i hodowcéw bydta.
Niosty ze sobg nowy, neolityczny sposéb zycia. Zaktadali
osady state, ztozone z solidnych budowli, choéby z tego
powodu, ze trudno bytoby wedrowac ze stadami bydta.
Szczatki zwierzat znajdowanych przez archeologéw na
ich stanowiskach to gtéwnie kosci bydta.

Zatem stanety wobec siebie dwie grupy ludzi o dwdch
réznych typach kultury i réznych typach dziatalnosci go-
spodarczej. Z czasem na ten nowy model gospodarki za-
czynajg przechodzi¢ lokalni mezolityczni fowcy i zbieracze.

Do niedawna sgdzono, ze gospodarka typu neoli-
tycznego, oparta na rolnictwie i hodowli, byta dla me-
zolitycznych ludzi tak atrakcyjna, ze proces akulturacji
przebiegat predko. Mezolityczni towcy, rzuciwszy tuki
i oszczepy, chwycili za radta i zaczeli pas¢ bydto. Proces
ten nazwano nawet ,rewolucjg neolityczng”. Jednak wy-
niki ostatnich badan wskazujg, ze nie zawsze tak byto.
Sadzac z najnowszych badanh archeologicznych, wiemy,
ze na terenach sprzyjajgcych towiectwu, rybotéwstwu
i zbieractwu, zwykle piaszczystych i nieurodzajnych, ludzie
trudnigcy sie gospodarkg ekstensywna, mezolityczng
trwali dtugo. Grupy te nazywamy paraneolitycznymi,
gdyz zyty one réwnolegle z osadnictwem sgsiadujgcych
przybytych neolitycznych rolnikéw i hodowcéw. Na sprzy-
jajacych towcom i rybakom piaszczystych, pokrytych la-
sem terenach, w poblizu rzek i licznych jezior paraneolit
przetrwat dtugo, bo az do poczatkdw epoki brgzu okoto
2000 lat p.n.e.

Trudno im sie dziwié. Obliczono, ze w debowo-
-leszczynowym lesie w mezolitycznym okresie atlantyckim
mozna byto z jednego debu zebra¢ 1000 litréow jadalnych
zotedzi, pét tony orzechdéw laskowych z hektara, 5-10
ton grzybdéw z jednego kilometra kwadratowego, a jeden
zbieracz mogt zebraé 13-15 kilogramow jagdéd dziennie
w okresie dojrzewania. Sgdzgc z analizy szczatkow zwie-
rzgt pochodzacych z badan stanowisk torfowych, gdzie
kosci nie ulegaty zniszczeniu, mieso ssakéw stanowito
okoto 70% pozywienia, ryby — 10%, ptactwo — 5%, a pozy-
wienie roslinne okoto 15%. Jednoczesnie wiadomo, ze
w poczatkach osadnictwa przybywajgcych grup ludnosci
neolitycznej z jednego zasianego ziarna uzyskiwano
w zniwach niewiele, bo zaledwie trzy ziarna, ale spo-

zywano tylko dwa, gdyz jedno ziarno nalezato zostawi¢
dla nastepnych siewéw. Rolnikom zagrazaty tez czesto
rézne kleski, takie jak susza, choroby zboza czy szkody
powodowane przez zwierzeta. Dobrze przystosowani
paraneolityczni towcy i zbieracze, zyjgcy na sprzyjaja-
cych terenach, zwykle omijanych przez neolitycznych
rolnikdw, mogli mie¢ czesto wyniki gospodarcze réwne
osiggnieciom sgsiednich rolnikéw lub wrecz lepsze.

Z badan p6znomezolitycznego stanowiska w Chwa-
limiu na ziemi lubuskiej wiadomo, ze ludzie nalezacy
do obu opisywanych tu systeméw utrzymywali miedzy
sobg kontakty. Na ceramice znajdowanej w Chwalimiu
czesto wystepujg zdobienia typowe dla réznych kultur
wczesnoneolitycznych. Procz nielicznej ceramiki w para-
neolitycznym inwentarzu z Chwalimia brak jakichkolwiek
elementow kultur neolitycznych, jak na przyktad bardzo
dla nich typowych licznych narzedzi kamiennych w postaci
toporkéw czy gtadzonych siekier z krzemienia. W profilu pyt-
kowym z paraneolitycznej osady nie odnotowano obec-
nosci pytkéw roslin uprawnych czy nawet dzikich roslin
towarzyszgcych uprawom, jak szczaw czy babka lance-
towata. Rzeczone naczynia musiaty wiec zostac¢ nabyte,
czy moze zrabowane neolitycznym sgsiadom.

Badania etnologiczne spotecznosci Bantu i Pigme-
jow w Afryce dostarczajg przyktadow wspoétzycia ludow
o odmiennych systemach gospodarczych, ludnosci my-
sliwych i rolnikéw. Tutaj w okresie zniw pigmejscy towcy
i zbieracze wychodzili ze swych siedzib w dzungli, aby
pomagac w pracy rolnikom Bantu, za co otrzymywali wy-
nagrodzenie w postaci zelaznego noza czy innych meta-
lowych wyroboéw, bardzo dla nich cennych.

Tak wiec, jak wida¢ z powyzszego, przyjecie nowego
typu gospodarki, a co sie z tym wigze - nowej kultury
przez mezolityczne towiecko-zbierackie ludy zamiesz-
kujace Niz Europejski bynajmniej nie bylo procesem
rewolucyjnym, lecz trwato dtugo. Najpierw musiato upty-
nac sporo czasu, by osiggniecia gospodarcze przybytej
ludnosci neolitycznej wzrosty na tyle, by ich przyjecie
zaczeto stawac sie atrakcyjne dla fowcow i zbieraczy. Do-
piero po jakim$ czasie gospodarcza dziatalnos¢ rolnikow
mogta przycigga¢ mysliwych i zbieraczy.

Byé moze do przyjecia nowego typu gospodarki
i w ogole neolitycznej kultury przyczynity sie rowniez
inne elementy niz tylko wyniki gospodarcze. towcom
mezolitycznym mogty na przyktad imponowacé rozwiniete
w neolicie obyczaje kultowe, wierzenia, réozne obrzadki
i rytuaty, chowanie zmartych, kurhany, trwate konstrukcje
mieszkalne czy wreszcie odmienna organizacja spoteczna.
Ich przyswojenie stawiato cziowieka w grupie imponujgce;j
nowg, szeroka kulturg.

Od pojawienia sie grup neolitycznych przybytych
z potudnia do znikniecia ostatnich mezolitycznych towcéw
i zbieraczy mineto ponad 3000 lat. Przyjety wéwczas
powoli intensywny typ gospodarki rolniczo-hodowlanej
stanowi do dzisiaj podstawe egzystencji niemal catej
ludzkosci.

MICHAL KOBUSIEWICZ

Profesor emeritus
Instytut Archeologii i Etnologii PAN
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Serialu o habilitacji ciag dalszy

Akademicka

[ www.pauza.krakow.pl ]

Od dobrych kilku dekad jednym z dyzurnych tematow w
obszarze nauki i szkolnictwa wyzszego jest kwestia habilita-
cji. Mozna sie zastanawia¢, czemu ten watek prowokuje tak
wielkie emocje, ale odpowiedz na to pytanie nie jest trudna.
Przekroczenie magicznej linii habilitacji daje przepustke do
Swiata samodzielnych pracownikéw nauki, a to nie byle co.
Wiasciwie opracowanie wszystkich wieloletnich dyskusji wo-
kot tej sprawy wymagatoby sporzgdzenia grubego tomu, moze
nawet... rozprawy habilitacyjne;j.

Ale zarty na bok, podobnie jak prof. Wréblewskiego i wie-
lu innych badaczy zaskoczyto mnie, ze tacy starzy wyjadacze
jak Prezes PAN i Prezes Fundacji na rzecz Nauki Polskiej
wystgpili z postulatem likwidacji procedury habilitacyjnej.
Zazwyczaj przyjmowano — chociaz to wielkie uproszcze-
nie — ze zwolennicy ,prawdziwej” nauki bronili habilitacji
jako gwarancji pewnego przyzwoitego poziomu, a z drugiej
strony grupowali sie raczej jej przeciwnicy. Argumenty na rzecz
usunigcia habilitacji z zycia i kariery naukowej byty réznorakie,
jednym z koronnych byto stwierdzenie, ze hamuje ona rozwdj
tejze kariery i odsuwa badacza od tego, czym sie napraw-
de powinien zajmowac. Pamietam, ze byty Przewodniczacy
Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytutéw prof. Tazbir nie
mogt przyswoic sobie tej argumentacji, czemu dawat nieraz
publicznie wyraz. Ale pamigtam tez liczne protesty przeciw
habilitacji ze strony zwigzkéw zawodowych i innych organizac;ji
nie catkiem naukowych, gdzie na liscie podpisanych nie byto
habilitowanych, za to grad magistréw, przeplatanych z rzadka
doktorami. Przez lata narastat tzw. problem adiunktéw, obecny
bardzo mocno np. na politechnikach, gdzie pracowato bardzo
wielu doktoréw w $rednim wieku, ktérzy dawno juz wyczer-
pali czas na zrobienie habilitacji i nic nie zwiastowato, ze jg
kiedykolwiek osiggng. Mieli powazne sukcesy dydaktyczne,
prowadzili seminaria i byli wrecz oburzeni, ze nie traktuje sie
ich na réwni z profesura.

Jak patrze¢ dzisiaj na habilitacje, czy jest jeszcze do
czegos$ potrzebna ? Wydaje sie, ze w znacznej mierze dys-
kusja o niej jest tematem zastepczym. W hierarchii potrzeb
nauki polskiej jest wiele spraw znacznie bardziej palgcych
niz reformy procedur naukowych. Naprawde dla zdolnego
i chetnego do pracy cztowieka zrobienie habilitacji nie sta-
nowi bariery nie do przeskoczenia i nie odcigga delikwenta
ze stusznej drogi. Gtéwnym problemem nauki polskiej jest
zapasc¢ finansowa i zbyt bliskie powigzania z polityka. Za-
cheta dla mlodych mogg by¢ dobre warunki pracy, w tym
finansowe. Jak to osiagng¢, gdy wszystkie mozliwe rzady po
Lrewolucji” w Polsce, a reprezentowaty wszystkie istniejagce
orientacje, nie byty w stanie przyzna¢ na nauke 2-3 % PKB,
zgodnie z zaleceniami Unii Europejskiej. Przeciez nie przy-
padkiem najwyzej punktowane w rankingach swiatowych
uczelnie polskie, czyli Uniwersytet Jagiellofski i Uniwersytet
Warszawski, sytuujg sie w koncu piatej setki, a jak jest dobry
rok, to wchodzg do czwartej setki. To tym bardziej przykre,
ze flagowe uczelnie matych Czech i matych Wegier zawsze
sg nieco wyzej. Dlaczego?

Habilitacja nie jest juz obowigzujgca, ale nikt nas nie
zwolni od dbania o poziom naukowy. Jak to osiggngc¢?
Wszyscy znamy wielu wyktadowcow akademickich, ktorzy
uwiktani w obowigzki dydaktyczne i funkcje administracyj-
ne zrobili sobie z tego sposéb na zycie i majg alibi, ze
w nawale funkcji i zobowigzan nie starcza im juz czasu
na nauke. Do tego dochodzi jeszcze wdzierajgca sie we
wszystkie zakamarki zycia akademickiego biurokracja. W
ferworze debat nad réoznymi aspektami zycia akademickie-
go trzeba pamieta¢ o nieprzekraczalnych granicach. Jed-
ng z nich jest wiasnie poziom naukowy. Jak go utrzymac
bez habilitacji? Trudno wskaza¢ skuteczny sposdb. Jesli
habilitacja nie jest konieczna, to pilnujmy chociaz, zeby
byta satysfakcjonujgca jakosciowo. Kiedy$ — zwtaszcza w
humanistyce — przepustka do habilitacji byta rozprawa o
rozmiarach ksigzki, chociaz wtasciwie przepisy do konca
tego nie wymagaty. Obecnie habilitacje ,za dorobek” pro-
wadzg do znacznego utfatwienia. Uczestniczytem w prze-
wodzie habilitacyjnym, gdzie aplikant miat na koncie nieco
artykutéw, ale zadnej publikacji zwartej. Habilitacje dostat,
obecnie chodzi w glorii profesora uczelnianego i nie byta
to uczelnia tzw. prowincjonalna.

W dyskusji mamy czesto odwotania do wzoréw
i modeli zagranicznych. Jest ich wiele, np. nasi potudniowi
sgsiedzi, Czesi, droge do habilitacji przewidzieli tylko dla
wyktadowcodw wyzszych uczelni, pracownicy instytutéw na-
ukowych, nawet wybitni i z imponujgcym dorobkiem, mogag
dojs¢ tylko do szczebla doktora nauk, jesli zas chcg by¢
habilitowani, muszg przeprowadzi¢ na uczelni odpowiednig
liczbe zaje¢ dydaktycznych. Radykatowie w walce z habili-
tacjg odwotujg sie do réznych przyktaddéw, przeciez na sre-
dniowiecznym Uniwersytecie w Bolonii rektorem byt student.
Poza tym w naszej rzeczywistosci przez kilka lat mature
otrzymywali uczniowie, ktorzy jej nie zdali, na réwni z tymi,
ktérzy zdali. Zatem wszystko przed nami...

Oproécz dyskusji o habilitacji jest naprawde wiele pil-
niejszych spraw. WspomnieliSmy o finansowaniu nauki,
ale przeciez system punktowo-grantowy wymaga daleko
idgcych melioracji, poza tym np. szkoty doktorskie nie
gwarantujg takiego poziomu, jaki byt w systemie profesor
—asystent. Pilnym postulatem jest indywidualizacja dyscy-
plin naukowych, naprawde czego innego trzeba wymagaé
i oczekiwa¢ od humanistdw niz od reprezentantéw nauk
Scistych i eksperymentalno-doswiadczalnych. Jesli od fi-
lozofa czy filologa bedzie sie wymaga¢ zastosowan w go-
spodarce — a sg takie postulaty — to wylejemy dziecko z
kgpielg. Filozof ma chodzi¢ i mys$le¢ — tak jak Sokrates — i
prowokowaé do myslenia, zeby lepiej rozwigzywac trudne
problemy.

Nalezy uczonym dobrze ptaci¢, ale wymagac¢ dobrego
poziomu, niech wreszcie nauka pozostanie polem dociekan
i poszukiwania prawdy, a jesli przy okazji uda sig¢ rozwig-
zac¢ konkretne praktyczne problemy i przy tym zrobi¢ jakis
biznes, tym lepie;.

WOJCIECH IWANCZAK

Wiceprezes Towarzystwa Naukowego Warszawskiego
Uniwersytet Jana Kochanowskiego w Kielcach
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